
CAR M E N  LAU RA D U M ITRESCU 

Recenta resta u ra re a p ictu r i i  d i n  b i serica mănăsti r i i  
Bucovăţ (Coşuna)l  a dat l a  i vea'Iă - acolo unde  se ma i  
păstra - de s u b  stratu l  une i  rep ictă ri re lat iv  recente ( 1 873), 
cu caractere rust ic iza nte2, stratu l  o r i g i n a r  de p ictură datînd 
din secol u l  a l  XV I - lea. Porţi u n i  d i n  acest strat de p ictură 
erau viz i b i le  şi Î na i nte de  resta u ra re, d a r  restit u i rea u n u i  
ansamblu  aparţ i n înd  veacu l u i  a l  XVI - lea const itu ie  u n  fa pt 
de ma re Înse m nătate pentru i stor ia a rtei med ieva le  a Ţă r i i  
Româ neşt i ,  destu l  de  să racă În monu mente de  p ictu ră d in  
această epocă . Ş i  m a i  Îmbucurătoa re este con stata rea ca ­
l ităţ i i  deoseb ite a pictu r i i  de l a  Bucovăţ - În spec ia l  În  
al ta r ş i  naos.  ln a ceste cond i ţ i i ,  o recons idera re a mă n u n ­
ţit:i a ansa m bl u l u i  s e  i m pune ,  atît pentru o datare cît m a i  
ci rcumscrilsă ş i  stab i 'l i rea Împrej u ră ri l o r  În  ca re a f0601 oti ­
torită biserica şi p ;ctura e i ,  cît ş i  pentru a n a l i za cal i tă ţ i l o r  
artistice propr i u -z i se. 

La fel ca pentru covÎ rşitoa rea majoritate a monu mente­
lor d i n  ţara noastră , exi stă ş i  În legătură cu  mănăst i rea 
Bucovăţ d i verse stu d i i  care În t reacăt sau În  mod spec ia l  
s� referă la  i storicu l  monu mentu l u i  ş i  a l  ctito r i lo r, la  a rh·i ­
tectu ra sa u pict u ra b i ser ic i i3 . Art ico l u l  de  faţă se Înteme­
iază În pri m u l  rî nd  pe o cerceta re de  teren ş i  de  doc u ­
mente. Vom menţ iona p e  pa rcu rs punctele  de convergenţă 
sa u de d ivergenţă cu  stu d i i le anter ioa re m a i  Însemnate . 

'f 

Biserica mă năst i r i i  Bucovă ţ este de p lan  tr iconc, cu 
două m i ci Încăperi  a nexe a,l ta r u l u i  pentru pro,s'com id ie 
şi d iaconkon ş i  cu u n  pronaos d reptung h i u lm. Tu rl a  P'a nt<o­
crato r u l u i ,  sprij i n i tă pe pa ndant iv i ,  Î ncunu nează naosu l , o 
bol,tă term i nată la est "e,n cu i  d e  feur" a ::operă abs ida 
a ltaru l u i  ş i  două ca lote sem i sferice sepa rate de  u n  a rc 
dub lou est-vest a lcătu iesc bolta pronaos u l u i .  Acestea sînt 
date le monu mentu l u i  actua l .  Exi stenţa u n u i pr idvor era 
cunoscută Încă de  pri m i i  cercetători a i  m o n u mentu l u i ,  r u i ­
nele acestu ia  fi i n d  v i z i b i l e  pînă relat iv de  c u rînd .  Totuş i  
resta urarea d i n  1 929 nu a ţ i n ut sea mă de acest eleme'nt, 
co nsi denÎnd că el putea fi un  adao's 'u l teri o r4 .  Astăz i  Însă , n u  
m a i  putem avea Îndo ie l i  Î n  a cea stă privi nţă , deoa rece c u ră ­
ţ i rea pktur. i, i ,a dat la i veolă ,  În tabl'o ul voti'v d iln p ronoos 
(fig .  3), i ma g i nea b i'seri'c i i ,  aşa oum a fost constru i tă de 
către boier i i Stepan ş i  f i u l  să u PÎrvu l .  Un pridvor desch is ,  
cu un  ,a'coperi1ş Î'n pa ntă sprijt i,n i t  pe stNpi de  z id ,  atpă r,a l,a 
vest i ntra rea b i seri c i i .  U n  a l t e lement ined it ,  a pa rţ i n înd  
a rh itectu ri i o ri g i n a re a b i ser ic i i ,  este t u rn u l  c lopotn iţă (sa u 
poate două  tu rnuri c lopotn iţă cores punzînd celo r două 
calote) deosupr'a pronaosu l u i .  Des'c h ilder i le  de su net pen­
tru c lopote sînt clar ma rcate În desenu l  machete i .  D i n  ace­
Iaş i  ta b lou vot iv s -a r pă rea că b iserica e ra tencu i tă la exte ­
r ior,  căc i  jocu l  r i tmic a l  că ră m i z i l o r  d i spuse o ri zontal  ş i  
vertica l - aşa cum Î I  vedem astăzi  - n u  a pa re n ică ier i .  
Faptul nu  e neveros i m i l ,  cu  atît ma i  mu l t  cu  c î t  În  cîteva 
d i n  f i ri de le  decorative d i n  exter ioru l b i se ri c i i ,  În reg i stru l  de  
deasupra brîu l u i  med i a n ,  se m a i  pă strează Încă fr,ag mente 
d i ntr- u n  deco r schemat ic fig u rat iv  şi geometric, p ictat cu 
ooru ,roşu  ,pe fond u l  a l b  de ten:cu ia lă5 (fig .  8). 

1 Mănăsti rea B ucovăţ se află in satul Moflen i  de lingă Cra iova. 
Res,tau ra rea s-a efectua,t in  anu l  1 970, de către pictorul Tra ian  Tre­
stioreanu ,  sub egida Di recţiei m uzee lor. 

2 Pentru ctitori i pi ctu r i i  d i n  seco lu l  X IX, vezi 1. Ionescu, Notă 
explicativă la un tablou pictural din biserica fostei mănăstiri Buco­
văţul Vechi - Craiova (Mofleni), in  "M itropol ia Olten ie i " ,  XXI ( 1 969) , 
nr. 1 1 - 12 ,  p. 948-950. 

3 B ib l i'og rofio completă la N. Stoicescu, Bibliografia 10caiităţilor şi 
monumentelor feudale din România, Mitropo l ia  O lteniei ,  1 970, voI .  1 ,  
p .  1 03-1 05. 

4 Aşa o fost consi dera t  cu ocazia restaură ri i  b iser ic i i  de către 
CMI in  1 929, vezi 1 .  L. Atanasescu, Mănăstirea Bucovăţ, zisă Coşuna, 
zisă Bucova din cătunul Mofleni jud. Dolj, in  " Ion Ma iorescu" ,  C ro ­
iovo, I I  ( 1 932) .  nr. 1 -2, p .  57-68. 

5 D in  reloto rea l u i  Pau l  de Alep s-a r putea i nţelege ace laş i  l ucru : 
"The church is a handsome stone edifice and is beautifully painted aii 
over", ef. Pa u l  de Alep, The Trave/s of Macarius, Patriarch of 
Antioch, t rans lated by F. C. Be lfou r, London,  1 836, voI .  I I ,  p. 365. 
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Data la ca re a fost co nstru ită b i se rica m ă n ăsti r i i  
Bucovăţ nu  ne este cu noscută În mod nemj locit ,  d in  p isa ­
n i a  ori g i n a ră pictată În naos n u  se ma i  păstrează decît 
cîteva cuv i nte, Între ca re n u mele ctitoru l u i ,  Stepa n .  Totuş i  
o transcr iere d u pă p i sa n ia de  l a  Bucovă ţ se păstrează 
Într-o cond ică a mă năsti r i i  dat înd d i n  epoca b rÎncove­
nea scă6. Ea g l ăsu ieşte astfe l : "Cu vre rea Tatălui şi cu În­
demnarea Fiului ş i  cu săvÎrşirea sfÎntului Duh,  amin .  Ridi­
catu-s -au acest cinstit şi dumnezeesc hram Întru numele 
celui dintru sfinţi părintelui nostru marelui arh iereu şi făcă ­
torului de minuni  Nicolae episcopul Mirelor de la Lichia, În 
zilele blagocestivu/ui şi iubitoru/ui de HrisllDs dDmnului 
nDstru 10. Alexandru voievDd, feciDrul Mircei vDievDd, nepD­
tul Mihnei voievod, cu tDată osteneala şi cheltuiala robului 
lui Dumnezeu jupan Stepan biv veI c/ucer şi a f iului său 
jupan PÎrvul veI [? 1 c/ucer. Şi s-au Început În luna lui iulie 
20 zile şi s -au săvÎrşit la DctDmbrie 3 zile, leatul 708 1 
( 1572)"7 .  

Nu avem n ici u n  mDt iv  să ne ÎndD im de  exactitatea 
a cestu i  d ocu ment8, care confi rmă ş i  une le  a m ă n u nte cu lese 
d i n  dDcu mentele de cance la rie .  T,rebu ie  să p reciză m Însă că 
a şeza rea mănăst i rea scă de la BUCDVăţ e de dată ma i  
veche  ş i  că  Stepan constru ieşte o b i serică nouă pe  IDcu l  
a lteia deter io rate. Docu mentu l d i n  ca re reţ inem acea stă 
i nfonmatie, specif ică efe1ct<ua rea une i  donaţ i i cătr,� mă năsti ­
rea Coş una ,  Încă În z i le le l u i  Rad u  Vodă Că l ugă ru l  
(Pa i s ie)9, ceea ce  presupune ex istenţa ş i  ma i  veche  a 
Iăca ş u l u i 10. 

in  pr iv inţa l u i  Stepa n ,  e l  a pa re În cîteva documente de  
cance la r ie Între a n i i  1 57 1 - 1 574 cu  t it l u l  de "biv veI c/u­
ciar" ; Într- u n  d oc u ment d i n  28 a p ri, l i e  1 5731 1 , Alexa n d ru 
VDievDd adresează porunca sa "cinstitu /ui dregătorului 
domniei mele ş i  mai marelui sfetnecu al domn iei mele, 
jupan Stepan ce au fost mare ducer . . .  " .  Aceeaş i  form u ­
l a re ş i  Î n  d ocu mentu l d i n  7 i a n u a rie  1 57412. P e  p iatra d e  
mormînt  a l u i  Stepan 1 3  (d i n  pronaosu l  b i seri c i i )  t i t l u l  a cestu i  
bo ier  nu m a i  este Însă ace la de  fost m a re c l ucer, c i  de 
,,6aIl1> l\paJIeBCIHI'L " (ban al  Cra i ovei). Aşa cum remarca cu 
d reptate D .  Bă'laşa 14, s i n g u rul mDment În  ca re s-ar putea 
p lasa acorda rea acestei fu ncţ i i l u i  Stepan,  este scu rtu l  
i nterva l 20  i un i e- 1 1 decem br ie  1 574 (data morţi i sa le).  La 
20 i'u n i e  1 574 Stepa n est,e cl a r  pDme'n it  O'a [ fo.st ] m ore 

6 Publ icată de ŞI. N icolaescu, Documentele slavo-române cu privire 
la relaţiile T ării Româneşti şi Moldovei cu Ardealul În sec, XV şi XVI, 
Bucureşti, 1 905, p. 367, şi de P. V. Năsturel ,  Biserici, mănăstiri şi schi­
turi din Oltenia, in  " Revista pt. istorie, a rheologie şi f i lo log ie" ,  X IV  
( 1 9 1 3) ,  p. 1 1 3. 

I Este 1 572 şi n u  1 573 a şa cum socotea Şt. N i co laescu, Un preţios 
fragment de cronică pe pereţii mănăstirii Caşuna din Dolj, in " Răsă­
ritu l " ,  XXI I I ,  ( 1 94 1 ) ,  n r. 1 -2, p. 6-1 1 (Ia p. 6) ,  intrucit a n u l  incepind 
la 1 septembrie, pentru l u n i l e  septembrie-decembrie, d i n  cifra 7081 
se scade 5509 ş i  nu 5508 ca pentru restul l un i lor. 

ti Zgraf itu l  existent pe o cărămidă la exterioru l b iseric i i  (sud) ,  pu­
b l icat de V. Drăgh icean u  in  două rindu ri : " BCMI ", VII ( 1 91 4), p. 39 
şi " BCMI  ", XXIV ( 1 931 ) ,  p .  1 1 4, şi c iti t :  .,Petru ot Bereşti 7074= 1 566", 
l - am verif icat la faţa locu l u i  ş i  nu  poate ,f i cit it a stfel. TPY['bnu l  e dalr, 
dar nu ex is,tă " ot ", i a r  Bereşti este cu totu l  i ncert ; a m  putea citi mai  
degrabă Baereşte. D in  ci·frele anu l u i  nu  se vede s igur  decit 3 ş i  poate 
C sau O, ceea ce ar da a n u l  7200 (1 692) sau 7070 (1 562) .  E puţ in 
proba b i l  că tocmai  acest zgraf iit să f i  avut intre t imp de  sufer i t  o 
degrada re. 

9 DIR., B., Tara Românească, veac XVI, voi. IV, doc. 55, p .  52. 10 ŞI. N icolaescu, in art. cit., la nota 7, formulează aceeaş i  i poteză 
a ex istenţei mai vech i  a Iăcaşu l u i ,  bazindu-se pe acelaş i  document, 
dar  i nd icind ş i  data de 1 483 ca pr ima menţiune asupra Bucovăţu lu i  
(tri mi,te la Arhiva Protoeriei Dolj, 1 835, a flată la  Arh. S t .  Cra iova ) .  

1 1  DIR., B., Ţara Românească, veac XVI, voI. IV, doc. 1 04, p .  99. 
12 Ibidem, doc., 1 33, p. 1 29-1 30. 
13 N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, 1 ,  Bucureşti ,  1 905, p. 

2 1 4 ;  vezi şi 1 . B.  Georgescu, Pietrele de mormÎnt din vechea biserică a 
mănăstiri Bucovăţul, zisă Coşuna, in " M itropo l ia  Olteniei " , V I I I  ( 1 956), 
n r. 1 -3 ,  p. 1 07-1 1 3, dar i n terpretarea datei decesu lu i  este eronată. 

14 D. Bă laşa ,  Dobromir, marele ban al Craiavei ( 1568-1583), in 
" M itropol ia  O lten ie i " , XII ( 1 960) , n r. 1 -2 ,  p. 24-41 (p. 26-30 pentru 
problema care ne  i n teresează) .  
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Fig. 1 .  Biserica Bucovăţ, naos, peretele de vest :  Miloş Voievod, (Vlad VOievod), Petru Şchiopul şi partea finală a textului "cronicii picbate". 

c l ucer, Într-Iu n  docu ment ce emană ch i o r  de la e i 1s. T i t l u l  
de p e  p iatra fu nera ră este confi rmat d e  t i t l u l  d i n  tab lou l  
votiv d i,n pronaos (f i g .  3 )  (z u'9 ră<v i t  a,şa cum vom vedea,  la  
o dată u l ter ioară morţ i i  l u i  Stepan) ş i  de un  s i n g u r  doc u ­
ment  de ca n cela r ie em i s  la  20 de ,a n i  d u pă moartea l u i  
Stepa n ,  În  1 59416. Cert este c ă  Î n  1 572 cînd r id ica b i serica 
Bucovăţ, Stepa n nu e ra decît ..fost mare c/ucer", a şa cum 
s pecif ică ş i  p i sa n i a d i n  cond ica mă năst i r i i . 

F i u l  I'u i  Stepa n ,  P,Î1rvu ,  a l  do i.l ea cti tor, a junge  ş i  el m a r·e 
c l ucer, d a r  ,a b ia  În 1 57917. intre 1 574 şi 1 579 e l  e pomeni t  
cu  t i t l u l  de a l  do i l ea cl ucer18, iar  d in  1 589 (august) 19 devine 
m a re logofăt .  Ş i  tată l ş i  f i u l  au fost foa rte legaţi  de Alexa n ­
dru  a l  I I - lea şi de fa m i l i a  sa .  PÎrvu devine ch ia r  g i nerele 
su ror i i  doam nei Ecater ina  - Lucreţ ia - căsători n d u -se cu 
Bened etta, f i i ca acestei a2o. 

Cred i nţa l u i  PÎrvu faţă de fi u l  l u i  Alexa ndru ,  M i h nea 
Turc i t u l ,  se man ifestă În  t i m pul pri m u l u i  ex i l  in care ÎI 
u rmează ş i  Î I  s l ujeşte pînă În  Îndepă rtatu l  Tr i po l i2 1 ,  i a r  la 
a doua maz i l i re a l u i  M i h nea , În  1 59 1 , p leacă d i n  nou  
d u pă stă pîn u l  ş i  r uda  sa ,  m u ri nd  la  Consta nt i nopol22, pro ­
bab i l  in  1 593. 

Aceste legătu r i  de c red i nţă ş i  de ruden ie, pe ca re Ste­
pan şi P Î rvu le -au  avut cu fa m i l i a  l u i  A lexa ndru ,  ne i ndrep­
tăţesc să vedem În  prezenţa po rtrete lo r  lu i  Alexandru Voie­
vod (fig .  2)  ş i  a haţ i l o r  să i ,  M i loş  Voi evod ş i  Petru Şch iopu l  

15 OIR. , B. Ţara Românească, veac XVI, vo i . IV, doc. 1 43, p .  
1 39-1 40. 

16 Ibidem, voI .  VI, doc. 1 1 4, p. 1 0 1 .  
17 Ibidem, voI . IV, doc. 435, p .  433-434. 
1ij Ibidem, voi. IV, doc. 1 31 ,  p. 1 27-1 28 ;  doc. 273, p. 273-274 ; doc. 

364, p. 354-357. 
19 Ibidem, vo i .  V., doc. 434, p. 420. 
20 Vezi N. Iorga, Contribuţiuni la istoria Munteniei În a doua jumă­

tate a secolului al XVI-lea, in " An. Acad. Rom. MSI " , seria a I I -a ,  tom. 
XVI I I  ( 1 896), p .  77. Stud i u l  e Î n  tota l itate foarte i mporta nt pentru cu ­
noa şterea fa mi l iei l u i  Alexa ndru a l  I I - l ea şi pentru corespondenţa intre 
Ecaterina de Salva resso - soţia acestuia - şi sora ei, Marioa ra Va l ­
largo, stab i l ită la  Veneţia ; a fost tradus În  ita l ieneş'te sub t i t lu l  Ospiti 
romeni in Venezia ( 1 570- 1 6 1 0), Bucureşt i ,  1 932. 

21 olR, B. Ţara Românească, veac XVI, voI .  V, doc. 452 . p. 437 
şi doc. 474, p. 458. 

22 Ibidem, voI .  V I ,  doc. , 42, p. 1 28-1 29. 
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(f ig . 1 ), ş i  a cop i i lor  M i h nea ş i  V lad (fi u l  l u i  M i loş)23, zugră ­
v i te i n  naosu l  b i ser ic i i de la  Bucovăţ pe perete le  d e  vest, 
ceva ma i  m u lt decit un omag i u  ob i şnu i t  adus  voi evod u l u i  
domn itor. intr -adevă r, deasu pra acestor po rtrete opare 
a m pla  i n scr ipţ ie cunoscută sub  n u me le  de "cronica pictată 
de la Bucovăţ"24. Scrisă la persoa na int Î i ,  oa re'lotar.e a l u i  
Alexa ndru Vo ievod Însuş i ,  d u pă Înş i ra rea unor  date b iogra ­
f ice, cron ica se inche ie cu even i mentu l  dobind i r i i  efective 
a d o m n ie i  in Tara Mo l dovei de către Petru Şch iopu l ,  pr i n 
infringerea l u i  Ioan Vodă cel C u m p l i t  ( Ia  Roşca n i  - i u l i e  
1 574). in  c u pri n su l  i n scr ipţ iei  s e  specif ică : " . . .  şi pÎnă acum 
cÎnd se scrie, anii 7082 ( 1574) . . .  " .  Dec i ,  e c l a r  că data la 
ca re s -a  zugrăv i t  i n scri pţ ia  se s i tuează intre sfîrş i t u l  l u n i i  
i u l ie ş i  1 septem brie cind incepe a n u l  708 3  ( 1 575). Dar  
cron ica este zugrăvită o dată cu  port rete le  domneşti ia r  
a cestea s în t  pictate de aceea ş i  mină ca re a p ictat porţi u ­
n i le ce le  m a i  Însemnate d i n  a lta ru l  ş i  naos u l  b iser i c i i .  

intrucit a m  at i ns  prob lema da tă ri i  p icturi i d e  la  Bucovăţ, 
S2 cuv ine să l ă m u ri m  acum şi c ind a n u me s-a pictat pro­
naosu l .  ca re este evident  opera a lt u i  meşter, ma i puţ i n 
inzestrat decit şefu l ech i pe i  ca re a p ictat a l ta ru l  ş i  naosu l .  
E lementu l  d e  datare a l  p i ctu ri i pronaos u l u i  i l  const i tu ie  
t i t u loturo bo ie�i lo r  Ste pa n  ş i  P'Î rvu d i n  ta b lo u'l yot i,v de pe 
peretele de vest al pronoOls u l u i  (f.ig .  3), la sud de u şa  
b i'ser id i .  A i c i  Stepa,n e n u m i t  m a re ban ,  i a r  Pi,rvu mare 
c l ucer (I\JIYClap BeJT[l'r ] rur) . Aşa cu m a m  a m i nt i t ,  Pirvu deţ ine 
fu ncţi a de mare c l ucer in tre a n i i  1 579- 1 589 (d u pă care 
este mare logofăt), astfel incÎt in cu pri n su l  acestu i  i n terva l 
(exceptind  a n i i  1 583-85 - pri m u l  ex i l  a l  l u i  M i h nea), se 
s i tuează pictulra pronaosu l u i .  Acest de-ca laj  int re p icta rea 
a lta ru l u i  şi naosu l u i ,  la 1 574, şi p icta rea pronaosu l u i ,  int re 
1 579-89, pune În l u m ină  u n  a m ă n u nt ce n u  e l i ps i t  de 
i m po rta nţă ş i  o n u me că picta rea une i  b i ser ic i  - ce l  puţi n 

23 D. Bă laşa ,  Despre familia lui Alexandru al II-lea Voevod, Cra ­
iova, 1 944, extra s d i n  " Oltenia " , I V  ( 1 943) . 

24 C. S. N. Plopşor şi D. Bă laşa ,  Inscripţii de la Bucovăţul Vechi sau 
Coşuna, Î n  " Olten ia " , I ( 1 940) n r. 1 2 , p. 1 77-1 78 ; Şt. N ioolaescu, Un 
preţios Iragment de cronică / . . . / , În " Răsă ritu l " ,  XXI I I ,  ( 1 941 ) ,  n r .  1 -2, 
p .  8-1 0 ;  Cronicile slava-române din secolele XV-XVI, pub l icate de 
Ion Bogdan ,  ediţ ie revăzută de P. P. Pana itescu. Bucureşt i ,  1 959, p .  
1 94-1 96. 
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Fig.  2. B iserica Bucovăţ, naos, peretele de vest spre nord. Alexandru a l  I I - l ea Voi,evod, M ih nea Voievod (Tu rcitu l )  şi Ecaterina Doa mna. In porţiunea 
din stinga jos, resturi d i n  tab lou l  ctitor i lor resta ură r i i  d i n  1 873. 

la  acea stă dată şi in cupri n su l  Ţă r i i  Româ neşti - era o 
l uc ra re foa rte cost i s i toa re c h i a r  pentru res u rsele unor  ina l te 
pe rsonaje.  Este poate momentu l  să spunem că,  d u pă pă re­
rea noast ră ,  ctitom l  p ictu r i i  naosu l u i  ş i  a l taru l u i  este ins uş i  
Alexa n d ru a l  I I - lea.  Afi rmaţia se  intemeiază pe fa ptu l  că 
in  ta b lou l  perso najelor domneşti d i n  naos A lexa n d ru ţ ine 
in mina stingă o pungă de ba n i  - ofra nda  pentru p ic­
ta rea b i seni,c i i 25. Pe de ,a l tă pa rte, 'dacă prelZen,ţa 'Port�etel o r  
l u,i A lexand ru ş i  ,a f i UlI'u i .să u M i h nea (fi,g . 2) a r  f i  or icu m 
ju st if icată intr -o ctitorie bo ierească contempo rană  ,l o r, p re ­
zenţa fraţ i lo r  voievo d u l u i ,  M i loş  (cu f i u l  să u V l a d )  ş i  Petru 
Şch iopu l  (<f ig .  1 )  - domn ito r  in  M ol,d ova ,  n u - ş i  m a i  a re n ic i  
o raţi une ,  decit in cazu l  in care A lexa n d ru (ş i  poate ş i  
fraţi i să i )  a fost intr-adevă r ctitor l a  acea stă b iser ică (ce l 
ca re p icta b iser ica se putea n u m i  ct i tor) .  

Dar insă,şi "oo n ica pictată " - s'cr isă la  pe�soa na înti i  
- contri bu ie  la  l ă m u ri rea prob leme i .  E a  consemnează mo­
mentu l  de  tr i umf a l  fa m i l ie i  l u i  A lexa n d ru : do i  f raţi d o m ­
nesc concom itent in  M u nten ia  ş i  Mo ldova . Acest succes, 
dobînd it cu ba n i  g rei l,a Poa rtă şi cu  vă rsa re de singe,  se 
cuvenea să fie consf inţ it  - potriv it  menta l ităţi i med ieva le ­
pr intr-o ofrandă  p ioasă ,  pe ca re Alexa n d ru o face către 
b iser ica ctitorită de  "mai marele sfetnic" a l  domn ie i  sa le26. 

B i ser ica fusese termi nată in octom brie 1 572 şi Stepa n ,  
f i e  'că n u  ma i  a'v'U'sese ba n, i  s ă  o p icteze, f.j.e c ă  n u  gă's'i,se o 
ech i pă de pictori  bun i  pe care să - i  a ngajeze, se m u lţum i se 
să dea i nter ioru l u i  u n  aspect f i n i t  pr in  a p l ica rea u n u i  de­
cor compus d in  vrej ur i ,  îm plet i tur i ,  c ruc i  cu cara cter apo­
tropa ic,  trasate cu ocru roşu pe fon d u l  a lb  a l  tencu ie l i i .  
F rag mente d i n  a cest decor aerat - asemă nător p e  a locur i  
ce l u i  d i n  m a n uscr isele vre m i i  - se vă d sub  stratu l  de p ic-

25 A se vedea pentru ana log ie  moza icu l  de la  Sf. Sofia - Ista n ­
b u l ,  c u  portretele votive a l e  l u i  Consta nt in  a l  IX- lea Monomahu l  (1 042-
1 055) şi soţiei sa le  Zoe şi a l  cup lu lu i  i mperial Ioan al I I - l ea Comnenul  
( 1 1 1 8-1 1 43) şi soţia sa I r ina.  Ilmpă raţ i i  ţ in  În mii n i  o pungă de bani ,  
care aco lo  reprezintă ofranda pentru u rca rea la  tron. 

26 I n aces1e imprejură ri l egate de inscăunarea lui Petru Şchiopul  
in  Moldova, i n  urma victoriei de la  Roşcan i  d in  i u l i e  1 574, e verosim i l  
c a  Alexa ndru să-i  f i  acordat l u i  Stepan t i t lu l  de mare b a n ,  pentru cre­
d i ncioasa s lu jbă .  
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tură avit in  nao's CÎlt Ş I  I n  pronaos (fig .  4) , ş i  e le se l,eagă 
ev i dent de frag mentele de decor d i n  exter ioru l  b i se ric i i 
(f i g .  8), de oa re am arm i nt i t  moa i s'us , La executa,rea Ilu i  a u  
l ucrat s i m p l i  zug ravi  (în sensu l  actua l  a l  cuvintu l u i ) .  

::. 

i na i,nte de  ,a ,ne oculpa de p ictu �a b iser ic i i ,  se cuvi,ne 
să ne opr im asu pra u no r  întrebă ri pe ca re le ri d i că ta b lou l  
voievoz i lo r  d in  naos ş i  a n ume : 1 )  de ce portretu l doamne i  
Ecater ina ,  soţia l u i  Alexa n d ru ,  este adăugat  la  o dată  u l te­
r i oa ră de wg rarvu I  oa re a p ictat p ronao'su'l ? ş i  2) de  oe f i ­
g u r'a I'u i  V,l ald V,oievod - cop i l u l  l u i  M i loş - e'ste ş tea rsă 
in mod del i berat de pe per.ete? 

Com poziţ ia acestu i  ta b lou de fa m i l ie,  cu  ca racter a u l ic, 
este o rga n i zată oa rec u m  s i metr ic în  ra port cu uşa naos u l u i  
ca re- I despa rte i n  d o u ă .  L a  nord de u ş ă  sint zug răviţ i  A le­
xa n d ru Voievod (uşor  into rs spre stînga ,  cu coroa na sus­
ţ in ută de do i  înger i  in  zbor, cu  mina  d rea ptă r id icată ş i  
cu punga de ba n i  in  mina stingă), u rmat  de M i h nea,  cop i l  
(ş i  e l  i n to rs spre stinga). i n  spaţ i u l  destul  de  restrins  ră mas  
pină la  co lţu l de NV ,  perete le  a fost c iocă n it ş i  s -a a şternut  
u n  nou strat  de tencu ia,Iă peste ca re s-a pictat f i g u ra 
intr,eagă ,  î'n poziţ i'e tronta, l ă ,  'a do'arm nei  Ecat'erina (fig .  2). 

La sud de uşă (de la sud  către nord),  a pa r  M i loş  Vo ie­
vod r id ic ind o c ruce in  mina  stingă ,  V lad,  f i u l  să u ,  copi l de 
6-7 an i  ş i  Petru Şch i 'Olpu l .  In  a.fmă de V, lald cor e  e Î nd rep­
tat către M i loş ,  cei  doi  voievozi s int  reprezentaţ i  rig u ros 
fronta l .  ca ş i  c u m ,  spre deoseb i re de Alexa n d ru ,  n - a r  
pa rt ic ipa l a  acţ i u ne,a de rugă ş i  de  ofra ndă a acestu i a  
(fi g .  1 ) . 

N u  credem că Ecater ina  de  Sa lva resso, soţia l u i  A le­
xandru ,  a f ig u rat  de  ,Ia Început  în  a cest ta b lou ,  pentru că 
a d m iţÎnd  că port retu. l  e i  s - a r  f i  deter iorat ,  ş i  ea Însăş i ,  sau  
M i h nea,  sau P,Îrvu a r  f i  dor i t  să - I  relÎmpnOl�păteze, s -a r  fi 
putut p icta cu loa re peste cu loa re .  Absenţa ei d i n  ta b lou  
in  1 574 s -a r putea exp l ica n u m a i  pri n fa ptu l  că  f i i nd  de  
confels Îlu n'e ca'tOlI, i că ,  ctito ri i a u  s'ocoti1: ca  ne!potriiV'i tă pre­
zenţa e i  î ntr-o b iser ică o rtodoxă . D u pă moa rtea l u i  A lexq n ­
d ru ,  Eoater i na deve n i n d  În fapt regentă ,  În t i m p u l  m ino ra -
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F ig .  3. B i serica B ucovăţ, p ronaos ; tablou l  vot i v :  Stepan (mare) ban şi 
f iu l său Pîrvu mare c lucer. 

t u l u i  l u i  M i hnea ,  s i tuaţ ia ei se sch i m bă in aceea a u n u i  
personaj de pri m p l a n  po l i t ic ,  i a r  i nde lungata e i  pa rt ic ipare 
la v iaţla rel-i g-i oasă o rtodoxă f.ac să se ştea r·gă ami nti rea 
primei conf.es.iun i27. Astfe,l ,  i,n momentu l lÎn  core se dec ide să 
pideze prona osuii b i'serid i ,  m a,r.e l e c l ucer Pi r�u - g i nerele 
s u ror i i  doam nei Ecater ina  - d i spune ş i  a şeza rea ei la  locu l  
cuvenit ,  a lă tu ri de f i u l  ş i  de soţ u l  e i28 .  

i n  pr iv i nţa l u i  V lad Voievod , Î n lă tu ra rea l u i  d in ta b lou 
s -a  rea l i zat pri n freca rea perete l u i  p înă s -a  a juns  la  cu loa­
rea de fond - a l balst ru -\IÎnă1t. Totuş i  contu rul s i l uetei l u i ,  
dese n u l  coroa ne i ,  s e  pot vedea cu  u şu ri nţă . M ot ivu l  aceste i 
Î n lă tu ră ri n u  poate fi - credem - decit eve n i mentu l  d i n  
i u l ie 1 58929, c înd i n  u rm a  i ntri g i l o r  Ch i-aj ne i  la  Poa rtă (Vla d 
se că'săto r ise cu o nepoa·tă a aceste i,a)3°, Mih ne-a e mazH it .  
Dar moartea (6 a u g ust 1 589) neaşteptată ş i  suspectă a l u i  
V lad ,  i l  -a ju tă p e  M i h nea să -ş i  redobindească t ro n u l .  Este 
de presu pus că M i h nea n u  a putut  ierta vă ru l u i  să u 
a'cea,stă ferl on ie şi s -a  g răbi t  să - I  f.acă să d i,spară d i n  g-a le­
r ia strămoşi.I'o r3 1 .  

O donaţ ie in favoa rea mănăst i r i i  Bucovăţ, făcută in  
aj u n u l  maz i l i ri i  defi n i t ive d in  1 59 1 32, dovedeşte că M i h nea 
s -a  ing rij i t  persona l  de această ct itor ie.  

Şt i m  că mănăst i rea B ucovăţ a junge să f ie inch i nată m ă ­
năst i ri i Va r laam de la  Meteore, in Tessa l ia33, da r  data 
exactă la  ca re s-a făcut  i nch i n a rea nu o cu noaşte m .  S -ar  
putea ca insuş i  P i rvu  - ina i nte de p leca rea sa in ex i l  a l ă ­
t u r i  d e  M i hnea ( 1 59 1 )  - s ă  f i  inch inalt mă nălsti rea ; cert es'te 
că u n  docu ment de la M i h a i  Viteaz u l ,  dotat cu p ro ba b i l i ­
tate i.n 1 59334, s.peci�Î'Că mănăsti-rea Co�unla c a  metoh a l  
mă năst i r i i  Va rla'a m  de l a  Meteore. 

U Ia tă ce ră spundea la  24 februar ie -1 578, Ecateri na ,  la  i ns istenţele 
surari i ei, Marioara Va l l a rgo, de a veni în Tara Ramânească : " . . .  mi-ai 
scris Domnia ta cum că se găseşte aici o biserică IrÎncă şi vrei să 
vii aici, şi În această privinţă ce să-ţi scriu Domniei tale? Eşti, ade­
vărat, sora mea, eşti sîngele meu şi te iubesc ş i  te doresc, dar locul 
acesta nu su/eră ca eu de atita vreme să mă port după ritul grecesc 
şi sora noastră tot aşa lLucreţiaf şi acum Domnia ta să vii să  mergi la 
o biserică Irincă, şi noi pe de altă parte la altă biserică grecească 
E ruşine şi ne dispreţuieşte lumea . . .  " (N .  Iorga, Contribuţiuni . . . .  , 
p. 30) . 

28 Ne î ntrebă m dacă pontretu l  Ecater inei a d i strus a l t  portret af lat  
pe acel loc. Se şt ie că Alexand ru voievod a mai avut un  f iu ş i două 
fete - decedaţi t impur iu .  Si metria tab lou lu i  a r  cere î n  acest loc un  a l  
trei lea personaj .  i a r  spaţi u l  restr îns ar  f i  mai  n i merit pen1ru s i lueta 
unu i  cop i l .  Presupunerea că a ic i  a fost zugrăvit Stepan ,  t rebuie cate­
gor ic î n lă tu rată, deoa rece un boier nu putea să fie f igurat la acelaş i  
" n ivel " cu fa m i l i a  domn itoare şi sub "cron ica pictată " - cronică de 
fami l ie  pr in  excelenţă. 

29 C. C. G i urescu, Istoria Românilor, ed. a I I I - a ,  Bucureşt i ,  1 940, 
vo I .  I I ,  pa rtea 1 ,  p. 229. 

30 Despre nunta l u i  Vlad voievod, vezi G rigore Ureche, Letopiseţul 
Ţării Moldovei, ed. P. P. Pana itescu, ed. a I I -a ,  Bucureşti ,  1 958, p. 2 1 7 ;  
N .  Iorga ., Un pact de familie şi o nuntă domnească in 1 587, î n  "An.  
Acad .  Rom. MSI " , ser ia a I I I -a ,  tom. X I I  ( 1 932) ,  p .  27-33. 

J l De a l tfel ,  d u pă ce s-a şters portretu l  l u i  V lad,  s-a zugrăvit pe 
acel loc o i nscripţie s lavonă pe dauă r înduri ,  azi foarte frag menta ră 
şi g reu de î ntreg it. ca re a r  pu.tea fi tocmai motiva rea acestui aot. 

32 OIR .. , B. Ţara Românească, veac XVI, v.o l .  V i .  doc. 7, p. 6. 
33 N. Iorga, Legături descoperite de 0/. M. Beza. cu mănăstiri/e 

Meteore/e din Tesa/ia, în "An .  Acad .  Rom. MSI " , XVI ( 1 934-1 935) . 
p. 7 1 -75. 

. 
. 

. 

34 OIR, B. Ţara Românească, veac XVI, voI . V I ,  doc. 96, p. 83-84. 
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F ig .  4. Deta l i u  d in  decorul or ig inar  ( i nterior) al b i seric i i ,  1 572 (pronaos). 

Progra m u l  iconografic:'" 

in dec u rsu l  t i m p u l u i  bi serica a s uferit d ive rs� degradări 
ş i  d i struger i .  Ava ria cea m a i  g ravă a fost des i g u r  d ă rîma­
rea tur le i  in u rma u n u i  cutre m u r  in  1 838, imprej u ra re care 
a p rovocat ş i  d i st rugerea tota lă  sau pa rţi a lă  a unor  por­
ţ i u n i  d i n  p ictura naosu l u i ,  in  specia l  in  reg i stre le  superi­
oa re. Totuş i ,  cu  excepţia t u rle i ,  prog ra m u l  iconog rafic poate 
f i  u rmă rit fă ră d if icu ltate. Repict:a rea d i n  1 873 a res­
pectat (aco lo  unde  se păstra) d i str i buţ ia iconog rafică,  i nter­
ven i n d  doar  asu pra f ig u ri l o r  d i n  c u pri n s u l  scenelor .  

La baza turlei se păstrează u rmele u n u i  reg i st ru c i rcu­
l a r  de bustu r-i de ie ra rh i  in  m eda l ioa'ne (poate ş i  popi) 
ţ i n înd  că rţ i  ş i  b i necuvintÎnd .  

D i n  ev-ang hel i ş t i i  f ig u raţ i  În panda nt iv i  n u  se ma i  d i st i ng 
decit Ioan (in peşteră) În pandat ivu l  de S E  ş i  Luca in pa n ­
d a nt ivu l de SV. 

Pe a rcu ri - le de spr i j i n  d i nt re baza t u rle i  ş i  concele late­
ml,e

_ 
de sud ş i  de nord s -au  zug răvit  meldar\.ioane cu oposto l i .  

I n  conca ş i  pe  bo l ta altarului  pictura e d istrusă, se m a i  
păstrează doa r o porţ i une  d i n  pa rtea i nfer ioară a com po­
z i ţ ie i  ca re ne perm ite să ded u ce m  că era reprezentată 
Fecioara t ron Înd cu  pru n c u l ,  adorată de doi  Îngeri şi de 
a l te două person aje (poate profeţi i  David şi So lomon,  ca 
la bol n iţa B i str iţe i ) .  

U rmătoru l  reg istru,  În  a lta r, c u p ri nde Liturghia Înge­
rească. I n  axu l  a bs ide i ,  se af lă masa .a l ta ru l u i  cu  u n  ba l ­
da'Ch i n  's u b  ca re e f itglu rat, În  stÎnrga ş i  in  d reapta,  I s-us 
in saccos a rhie resc, b i necuvÎntind p leca rea ş i  sosi rea co r­
teg i u l u i  de Îngeri (fig .  5). Corteg i u l  e condus  de un inger  
ce poa rtă pe cap patena cu p rescu rea ş i  asteri sc u l ,  u rmat 
de Îngeri cu  r ip ide ş i  de p u rtători i ep i tafu l u i  cu t rupu l  
l u i  I sus ,  apo i  de a lţ i  i nger i  cu  ri p ide ş i ,  În sfîrş i t ,  de do i  
Înger i  cu s u l iţe, cu  t rupu l  acoperit de pene, spre deoseb i re 
de restu l  ingeri lo r  Îm brăcaţi În tun ic i  l u n g i  brodate şi cu  
o ra re de d iacon i .  

Reg istru l  u rmător a l  a lta ru l u i  e despă rţit de ferea stra d i n  
a x ,  deasupra, că reia .a pa re u n  serafi m .  i n  stinga (nord)  se 
�esfăşoa ră Impărtăşania cu pÎine, i a r  În d rea pta (sud) 
Impărtăşan ia cu vin (f ig .6) .  i n  a m be le  pă rţi Isus e repre­
zentat s u b  un ba ldach i n ,  in  cost u m  ant ic .  P roces iu nea 
a posto l i l o r  (�ase În  fieca re pa rte) se desfăşoară a m p l u ,  
neÎng hesu it. Impărtăşania cu piine s e  incheie cu i m a g i nea 
l u i  I u d a ,  intors cu spatele ş i  scu i pind pî inea .  

i n  g lafu l  ferestrei se ma i  pă strează frag menta r I sus  copi l 
in cupă şi la tera l do i  ingeri cu r ip ide .  

Reg i stru l in fer ior  a l  sfi n ţ i lo r  iera rh i  este co m plet a lterat 
de repicta rea d i n  seco l u l  al X IX - lea . 

i ncăper i le  anexe a l ta ru l u i  ma i  pă strează citeva frag ­
mente d i n  p idu ra o rig i na ră36. I n  prosco medie ,  pe  perete le 
de vest se mai  poate descifra Viziunea sfÎntului Petru din 
Alexandria, in  ca re, a mă n u nt c i udat, Isus pa re să f ie rep re -

35 Schema iconog rafică (cuprinzînd unele i nexactităţ i ) .  Ia  1 .  D. 
Ştefă nescu, La peinture religieuse en Valachie et Transy/vanie, Paris .  
1 932, p .  1 1 6-1 1 8 . 

36 .În mod inexp l icab i l ,  1. D. Ştefănescu. op cit., p. 1 1 7  ş i 1 1 9, a-f i rmă 
fără n ici un  temei că diaconiconu l  a servit d rept proscomid ie şi 
i nvers. 
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zentat matu r, cu barbă . i n  n i şa d i n  perete le  de nord,  u rme 
vagi d i n  scena I sus  În mormînt, În  redacta rea comp lexă cu 
Isus bust susţ i nut  de  Fec ioară ş i  de Sf .  I oa n .  Pe peretele de  
est o retprezenta �e puţ in  o bi,şnu ită În iconog r.of ia ma i  veche 
de trad iţ ie b izant i nă : Isus ieş i nd  d i n  pot i r  ş i  b i necuvÎntÎ n d .  
i n  rest decoru l  e d i strus ,  cu  excepţia unor  s i l u ete de sera ­
f im i .  

in d iacon icon se ma i  pă strează un  med a l ion  cu  I sus  
Emanue l  bu st, pe boltă ,  i a r  pe pereţi serafi m i  ş i  un  Înger  
cu  ri p ide.  

in n a o s ,  concele a bs ide lor  late ra le cupr ind  două com ­
poz i ţ i i  co m plexe care se com pletează rec iproc. 

În conca de  nord o Anastasis, d i n  păcate destul de 
deteriorată ş i  a lte rată de  repidă r i ,  Î ngăd u i,e tor�uş i  să vedem 
În centru reprezenta rea ob i şnu i tă cu  I sus  În  mandor lă ,  că l ­
cînd peste porţ i l e  i ad u l u i  ş i  Înt i nz Înd mîna ,  Î n  stînga ş i  
dreopta , l u i  Adam ş i  Eve i ,  Î ndărătu l  cărora s în t  g ru paţi  
de o pa rte Reg i i  profeţi ş i  Ioan Botezătoru l ,  iar de  cea la ltă 
o ceată de  feme i  ş i  bărba ţ i .  La acea stă iconograf ie ,  ce 
respectă schema ob i şn u ită ,  se ada ugă În extrem itatea 
stîngă un ep isod care de f.apt precede in  ti mp  pa rtea cen ­
tra lă : I sus  co boa ră l a  i a d  insoţit d e  cete,le ingereşt i .  Î ncon­
ju rat de o ma ndorlă  de  o formă ma i  spec i a l ă ,  I sus  r id ică 
crucea cu ca re loveşte În  d iavol ; i ndărătu l să u ,  ingeri i cu 
su l i ţe pa rtic ipă la  acţ i u ne .  Funda l u l  de stinc i  a bru pte şi  
curbu ra perete l u i  contri bu ie  la  evoca rea u n u i  spaţi u ad inc  
În  fundu l  u ne i  pră pă st i i .  

Conca d e  sud ,  mas iv  rep ictată , cupri n de o reprezenta re 
derivată d i n  scena Judecăţii de apoi, d a r  a le  că rei o rig i n i  
pa r a f i  Î n  i conog raf ia occ identa l ă37. N u mele acestei com ­
poziţ i i este Dumin ica tuturor sfinţi/ar (fig .  1 6) .  S u s  in  centlru , 
I suls tron\ind În ma,ndorl'a pu rt.o,tă de doi  ing eri  - aşa cum 
apare in scena lnălţării .  Dedesu bt, tro n u l  Heti mas ie i ,  s im ­
bol a l  tri n i tăţ i i  ş i  a l  ce le i  de a doua ven i ri a l u i  I sus ,  ado­
rat in stinga ş i  d rea pta de Fec ioară ş i  de Ioan Botezătoru l 
(Deisis), i a r  ma i jos ,  de către Ada m  ş i  Eva , i ngenu nch eaţ,i . 
Pă rţi l e  l atera le  ş i  pa rtea i nferioară a com poziţ ie i  sint a lcă ­
tu i te d i n  corteg i u l  tuturo r  sfi nţ i l o r, Înche i,at  Î n  centru de 
Consta nt in  ş i  E lena,  susţ in ind  crucea . De �a pt este vorba 
de re in terpreta rea de s ine  stătătoa re a reg i stre lor  super i ­
oare a le  Judecăţii de apoi : Deisisul, Hetimasia ş i  cete le  
d repţ i l o r. 

Astfel conca de  nord ,  pr in  Anastasis, consemnea ză mo­
ment'u l  e l i beră ri i  d repţi lor  la  " pri m a ven i re" a I'u i  I,sus, in  
vreme ce conca de sud i l ustrează aştepta rea celei de " a 
dou.o ven i ri "  a I'u i  I sus  ( Ia  J u decata de a po i ). 

S i ste m u l  de bo l t i re a l  naos u l u i  e co m pletat de a rc u l  
mare de  est ş i  a rcu l  mare de  vest, acesta d i n  u rmă m a i  
lat, p e  ca re s -a u zug răvit  scene d i n  c i c l u l  Sărbătorilor. Pe 
arcu l  de est fig u rează Botezul  (sud) şi lnălţarea (nord) ,  des-

37 Vezi L .  Reau ,  Iconographie de /'art chretien, /II, Iconographie 
des Saints (P-Z), Pa r is ,  1 959, p. 1 283-1 285, care ind ică un tab lou de 
A. Durer d i n  1 51 1  (Muzeul  d i n  Viena) ,  repradus  În Durer (Peinture, 
cuivres et bois en 473 reproductions), Par is .  Hachette. 1 908, p .  48-49. 
Ta b lou l  int i tu lat  Allerheiligenbild e construit pe aceeaş i  schemă com­
poziţ ională pe care o găs i m În conca de la Bucovăţ. 

F ig .  5 B i ser ica Bucovăţ, a bs ida a l ta ru l u i ,  reg i stru l super io r ;  Liturghia În­
gerească (fragment) .  
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pă rţ i te de un  medaHon cu Isus Înger a l  marelui sfat. În  
che ia a rcu l u i .  Naşterea (nord)  ş i  Schimbarea la faţă (sud) ,  
pe a rcu l  mare de  vest, sint despărţite de u n  meda l ion cu  
un  personaj bus t  ce  b inecuvintează cu a m bele m î i n i  ş i  
pa re ,a fi În  h a i n e  a rh ie reşt i .  Ş i ru ri de med a l ioane m ic i  
m ă rg i nesc a rcu l  1.0 est. Arc u ri le s int  in  intreg i me repictate 
in seco l u l  X IX şi resta u ra rea n u  a in lătu ra t  acea stă pictură 
pentru că probab i l  stra tu l  de  secol XVI e ra prea deteriorat . 

Reg i stru l s uper ior  a l  pereţi l o r  a bs ide lor  naos u l u i  este 
cons.ocrat Patimi/ar, da r d i n  ca pu l  locu l u i  trebu ie  să s u b l i ­
n iem c ă  ce le  1 4  scene,  a lese pentru a i l ustra acest c i c l u ,  
n u  se  succed Într-o ord i ne f i resc crono log ică ,  c i  par  a fi 
a m plasate d u pă fa ntez ia z u g ravu l u i ,  cr i ter i u l  fi i nd  proba b i l  
ace la  de  a a şeza in loc u ri l e  cele m a i  acces ib i le priv i ri i ep i ­
soade le m a i  sem n if icat ive .  

Porn i n d  de  la  p i l astru l de  nord -vest către est, avem 
u rm ătoa rea succes i u n e :  Judecata lu i  Pilat, Cina cea de 
taină, Spălarea picioarelor, Batjocorirea (f,ig .  1 5), Urcarea 
pe cruce, Iuda restituind arginţii , şi pe faţa de sud 10 pi l.os ­
t ru l u i  nord -est, o scenă ştearsă ca re pa re să fi fost Rugă­
ciunea de pe munte (sa u SpÎnzurarea lu i  Iuda ?). Pe la tura 
de sud a naos u l u i ,  incepind de l,a p i lastru l de sud -est către 
vest, Lepădarea lui Petru,  Impărţirea hainelor, Răstignirea, 
Coborîrea de pe cruce, Plîngerea, Isus judecat de arhierei 
şi Mormîntul păzit (f i g .  1 4) .  

Sub scene le  Patimilor, despă rţ i n d u - le de reg i stru l i n fe­
r ior, se af lă un reg i stru ing ust cu bu stu ri de mart i r i  În me­
da l ioane legate pr in vrej u r i deco rat ive .  La aceea ş i i nă l ţ i me , 
pe feţe,le i n ter ioa re a le  p i l aştr i lo r  de la vest a pa r :  Invierea 
lui Lază r (sud) şi Cina de la Mamvri (nord) ,  tota l repictate. 

F i ride le  d i n  vestu l  naos u l u i  au pri m i t  in reg is tru l  s upe­
r ior u rmătoa rea decoraţie : Vlahern itissa ş i  heruvi m i  În 
ti m pa n u l  de sud ş i  a rc u l  n i şe i ,  ş i  Obolul văduvei În t impa­
n u l  de  nord ,  i a r  pe a rc Mîna lu i  Dumnezeu cu  suflete le 
d repţi l o r  ş i  do i  profeţi cu  rotu l u r i .  

În  t i m pan u l  perete l u i  de vest n u  se  ma i  d i st i nge n i m ic38. 
S u b  t i m pa n ,  reg istru l  corespu nzător Patimi/ar cupr inde in  
centru Adormirea Fecioarei, l a  sud  Vestirea morţii Fecioarei 
şi l a  nord o scenă c i udată şi deterio rată care in pri m u l  
moment poate f i  l uată d rept lnălţarea Fecioarei, d a r  l a  o 
pr iv i re m a i  atentă pa re a fi m a i  deg ra bă I sus  În mandor lă  
a rătî ndu -se m i roforelor39. Scen.o n-ar  avea ce că uta a lă tu ri 
de  Adormire, dar  cum in reg i stru l Patimi lor  Înti l n i m  si a lte 
g reşe l i  de  repa rt i ţ ie i conografică, nu e exc l usă n ic i  a�eastă 
c i u dăţen ie .  

Reg i stru l  i nfer ior  a l  naosu l u i ,  incepÎnd de  la  faţa i n te­
rioa ră 'a p i lastru l u i  de sud -est (către vest ş i  a po i  d i n  nou  
spre est) cupr i nde  pe : sfi n ţ i i  Ioan Teo log u l  ş i  Pavel (bust), 
sf. Petru,  Deisisul (Fecioma - f ig .  12 - I sus mare a rh i e reu  
ş i  sf. Ioan Botezătoru' I ) ,  un  s;f'i nt ne identif icat. Sf. M i n a ,  
Sf. Teodor  T i ron ,  Sf. I o a n  Ka levit (Co l i başu l) ,  sf. Alexie O m u l 

38 1. D, Ştefănescu, op. cit., p. 1 1 7, p lasa a ic i  Răstignirea, de-i 
scena exis,tă În reg i strul  Patimilor. 

� 
39 F igura centra lă ,  adorată de două femei proslternate, nu poate 

f i  a une i  femei deoarece se vede c lar  că tunica nu-i acoperă p ic ioore l  
goa le Încă lţate cu sanda le .  

F ig .  6. Biserica Bucovăţ, a bs ida a l ta ru lu i ,  reg i stru l  mi j loc i u ; lmpărtăşa­
nia cu vin. 
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. l  
F ig .  7 .  B i ser ica Bucavă ţ, pranaas, i coana de h ra m ; Sf. N ico lae ,  I su s  ş i  
Feciaara. 

l u i  D Ulm nezeu (,f i'g . 1 3) ,  slf. Evstrat ie cu copi H sări mort,i ri ,  
Aga p ie ,ş i  Teopilst , trei sfirnte m u'cen itce, por.trete le  'V'orievoz i l o r  
ş i  cron ica pictată p e  peretele  de vest, a p o i  do i  sf in ţ i  ne iden­
t if ic-aţ i ,  sf. Pante l i mon  ( ?), sf. Iacob Persu l ,  u n  sfînt  eremi t  
(Porn ut ie  ?), sf. Proroop ie, sf. Merrcu r ie, cinci s'fi n ţ i  m i ri  i ta  r i  
ne ident if icaţi  (u l t i m i i  tre i ,  d u pă t i po log ie ,  pot fi N esto r, 
G h eorg h e  şi Teodor  Strrat i lo,t - f ig .  9), un sfint  că l ugă r  
(Pa h o m i e ?) ş i  u n  sfîn t  ie ra rh bust (sf. N ico lae?). 

Tîm p la  de z id pare a fi constru i tă În două eta pe :  pr ima ,  
a pa rţ in ind  r id ică ri i b i se ric i i ,  este de fa pt o a rh it ravă sus­
ţ in ută de stî l p i  de z i dă ri e ;  u l ter ior  - poate În seco l u l  a l  
X IX - lea - s-a  adăugat pa rtea super ioa ră sem ic i rc u l a ră ,  cu 

F ig .  8. B i ser ica BUI:lovăţ ;  deta l i u  d in  deco ru l  p icta t la exterior. 
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stucatură În  v rej u r i 4o .  A m bele feţe a l e  tÎ m p le i  sînt opera 
zug ravu l u i  care a repictat porţi u n i  d i n  b i serică În 1 873. 

Pronaosul .  In t i m p a n u l  perete l u i  de est, d0asupra uş i i  
că tre n aos,  se af lă icoana de h ra m :  sf .  Nicolae bust, avînd 
În stînga ş i  d rea pta f ig u ri le mărunte ale l u i  Isus ş i  Fec ioa­
rei (fig .  7). 

În afa ră de ta b lou l  votiv  cu Stepan şi PÎrvu su sţi nînd 
macheta b i ser ic i i ,  pe la tura de sud a perete l u i  de vest, 
restu l  pronaosu l u i  a re o d ecoraţ ie ce se rezumă la o 
s ing u ră temă : Sinaxarul sau Calendarul liturgic. I l ustraţia 
i ncepe pe ca lotele bolţ i i şi cont i nuă  În jos În  reg i stre supra­
p use. F iecare zi a re o căsuţă sepa rată cu scena de mart ir iu 
sau  să rbătoarea respect ivă red usă la  reprezenta rea cea mai 
succi ntă .  Semnele zod iacu l u i  ma rchează Începutu l  l u n i lo r. 

Aşa cum a răta m În pr ima pa rte a acestu i  a rt ico l ,  zugră ­
v i rea a l ta ru l u i  ş i  naos u l u i  de la  Bucovăţ se datoreşte unei 
ech i pe de zugravi  d i st i nctă de aceea ca re a pictat pronao­
sul la  o dată puţ in m a i  tîrz ie .  D i ferenţe le  sînt ev idente n u  
n u ma i  În desen ,  c i  ş i  În  color it .  Un a m ă n u n t  care atrage 
i mediat  atenţ ia este cu loarea de fon d  d iferită : in naos u n  
a l bastru vÎnăt sp re cen u ş i u ,  În pronaos un  a l bastru 
negr ic ios. 

Ech i pa ca re a p ictat În 1 574 a lta ru l  şi naosu l  pare să 
fi fost cond usă de cel puţ in doi  meşteri (sa u un meşter şi 
o ca lfă). Meşteru l  pr inc ipa l  este a utoru l  fr ize lor  d i n  a l ta r 
cu Liturghia ingerească ş i  Împărtăşania apostolilor ş i  tot e l  
este a uto ru l reg i stru l u i  i nfer ior d in  naos ,  cu Deisisul ş i  
sfi n ţ i i  m i l i ta ri ş i  cei de a l te categori i .  Pe perete le  de vest a l  
naos u l u i  i se pot atr i bu i  În  mod cert Adormirea Fecioarei 
şi portretele  voievozi lo r  d i n  reg i st ru l  i nferi o r. Este un meşter 

(O 1 .  L. Atanasescu,  Mănăstirea Bucovăţ, zisă Coş una ( . .  .), in 
" Ion Ma iorescu " , I I ,  ( 1 932). n r. 1 -2, p. 64, af i rmă că t impla este 

"aplicată peste frescă", ad ică u l ter ioa ră anu l u i  1 574. Noi n -am reuşit 
să sesizăm a cest a mănunt. 
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Fig. 9. B i serica Bucavăţ, naos ,  reg i stru l  i nferior, a bs ida de nord ; Sf i nţ i  
mi l itar i .  

Înzestrat. cu un  desen s i g u r  ş i  degajat ,  pract icînd cu sens i ­
bi11 i tate teh n ioa modele u l u i  Î,n m a n ieră b iza,nti nă ,  cu umbr,= 
-ca tife late verzu i  pe ocru l  p ie l i i ,  cu tra nz i ţ i i  s ubt i le Într'2 
plan u ri .  S i l uete le sa le  l u n g i ,  cu ca pu l  m ic  În ra port cu  
trupu l ,  ou  mlÎ i n i  ş. i  p idoare l�oarte el eg a.nt desen alte, a u  o cor­
po ra l i tate b i ne pusă În  va loare de d ra paje le a m ple,  l i ps i te 
-de rig i d i tate. Sti l u l  său ,  În cad ru l  man iere i postbiza nt ine ,  
-este ma i  deg ra bă p ictu ra l .  Cu lo r i l e  fo los i te s înt  p lăcut 
a rmon izate, În  ton a l ităţi d i screte, fă ră stridenţe ,  un eori 
tran spa rente.  Şt ie să i n d iv i dua l i zeze f igur i le  ş i  cîteva ca ­
pete : M i loş  voi,vod (hg . 1 ) , I,s us  ş i  Fec ioa ra d i n  Deisis 
<fig .  1 2),  sf. Mex ie (fig .  1 3) s.Î nt rema rcabi,le pr,i n  nobleţea 
-expres ie i  şi fi neţea t răsătu r i lor .  C h i p u l  u n u i  sfînt  m i l i ta r 
tÎnă,r d i,n a bsi'da de nond esf. N estor?) (Hg . 1 1 ) ,  a m i nteşte 
pr in  expres ia de i n sol i tă mela nco l ie la un războ i n ic ,  pe 
sf. Lup,  de la  sf. N icolae Dom nesc-Argeş .  

Totuş i ,  un  a n u me mon i'elr Î'sm  e p�eze'nt  Î,n d ·esen u l  
g rac i l  ş i  a l u ng it a l  p ic ioa re lor, În Însăş i  proporţ i i l e  t rupu­
ri lor, d a r  man iera i nc i p ientă e compensată de elega n ţă ş i  
-de r i tm.  

in  pr iv i nţa cunoşt inţe lor iconog raf ice de t rad i ţ ie  b iz.a n ­
t i nă ,  În scenele ş i  f i g u r i l e  p e  ca re i l e -am atr i bu i t  cu  cert i ­
tud ine ,  meşteru l  pr i nci pa l se a rată dep l i n  stă pîn pe e le .  
N i că ier i  n u  Întî l n i m  vreun  a m ă n u n t  d i sco rda nt, t i po log ia  
personajelor s,a'c re e aceea pe oa re o cU'noo<ştem d in  exem ­
ple le ma i  vech i ,  i a r  a m p l asarea canon ică a scene lor  e res ­
pectată . 

N u  ace laş i  l ucru se poate spune despre a l  do i lea meş­
ter, că ru ia  Î i  atr i b u i m  - d i ntre scenele pe ca re resta urarea 
le-a putut degaja Într-o măsură suf ic ientă - Patimile, me­
dal ioanele de mart i r i  ş i  scenele d in p rosco m i d ie .  Aşa cum 
a răta m  m a i  su s ,  succes i u nea scene lor  d i n  Patimi n u  a re o 
o rd i ne str ict log ică şi crono log ică ,  d i n  o rica re punct  a m  
Încerca s ă  l e  urmăr i m .  Judecata lui Pilat e p lasată Îna i nte 
şi I Î,ngă Cina cea de ta ină, i a r  Judecata arh iereilor e aşe­
zată Între Plingere ş i  Mormintul păzit. Este d rept că m a re 
pa rte d i n  scene sînt a l terate de repicta rea d i n  seco l u l  a l  
X fX -'lea, totulşi se poate vedea că ceea ce la  meşteru l  
pr in·c iipa l e tempe�at de o a n ume măsură ,  I·a aj utoru l său 
devi ne m a n i eră . Tru pur i l e  s înt  exces iv de l u n g i ,  dese n u l  
membrelo r  rig id ,  d ra pajele l i ps ite d e  a m ploare, În cute 
u n g h i u l a re. I conog rafi a ,  În genere corec;:tă , prezi ntă u ne le 
ci udăţen i i .  Astfe l .  Judeca�a lui Pilat e red usă la  două per­
sonaje : P i l a t  ş i serv itorul  ca re Î i  toa rnă a pă ;  Mormîntul 
păzit nu prezi ntă scena ob i şnu i tă cu m i rofore le  pri m i n d  
expl icaţ i i d e  l a  Înger  ş i  soldaţ i i adormi ţ i ,  c i  un  Înger  Î n  
zbor d î n d  la  o pa rte p iatra sa rcofa g u l u i ,  i a r  so ldaţ i i  stî nd 
de veg he (fig .  1 4) .  O scenă ş i  mai oi udată pri.n expres ion i ,s ­
mu l  desen u l'u i es1e Urcarea pe cruce, u nde t rupu l  l u i  I sus  
capătă o poziţ ie ch i n u i tă ş i  neveros i m i l ă ,  cu mem b re le 
trase În  patru d i recţ i i .  Costum u l  soiJdaţ i l o r  aduce mai  
curînd cu costume le  med ieva le  occ identa l e  decît cu  costu ­
mu l  m i l i ta r ro m a n .  

Dacă iconog raf ia meşteru l u i  pr i nc ipa l  s e  leagă nem i j ­
locit de trad i ţ ia b i zant i nă  sud -ca rpat ică ş i  ba lca n ică , 
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F ig .  1 0. B iser ica BUICDVăţ, pranaos,  per.:te le de vest ; scene d i n  Sinaxar. 

i conog r,af,ia  fOII'os i tă de oe,l de-a'l do ille.a meIŞ1er i nd ică ş i  
f recventa rea u n e i  zone În care contactul cu  a rta a puseană 
e ra faci l (cu m ar f i  de exemp lu  Da l maţ ia) .  S i g u r  că nu 
t rebu ie să - i  vedem pe cei do i  meşteri l ucrînd strict i n de­
penden t :  Î n rÎur i r i  reci proce ş i  co labo ră ri s î n t  de presupus .  
Astfe l ,  ch iar  În scenele Patimilor, la  a n u m i te f ig u ri e v i z i ­
b i lă  i ntervenţ ia meşteru l u i  p r inc ipa l  În  dese n u l  f luent  a l  
unor  deta l i i .  

Refer i n d u - ne la  pă rţ i le  l ucrate de meşteru l  pr inc ipa l  ş i  
Înce rcînd să sta b i l i m  dacă p ictu ra acestu ia  se leagă d e  
monu mente anter ioare d i n  Ţa ra Româ nea scă , a m  f i  Înc l i ­
n aţi s ă  vedem - datorită ca racteru l u i  som ptuos ş i  a u l i c  a l 
p ictu r i i  d i n  naos - o a n u me În rud i re cu p ictu r i le  de la  
b i ser ica lu i  Neagoe de l a  Argeş ş i  cu  a celea de la  bo l n i ţa 
Coz ie i .  Aceste două ansamb l ur i  sînt asemănătoa re pri n 
ca racteru l  oarecu m  retoric ş i  factu ra "academică" ,  potr iv i te 
unor  ct ito r i i  dom neşt i ,  uno r  monu mente a u l ice. Aşa cum 
a m  a rătat, socoti m că  p ictu ra d i n  1 574 de la  Bucovăţ este 
rezu l tatu l  une i  da n i i  dom neşt i ,  astfel Încît aspectu l  a u l i c  n u  
trebu ie  s ă  n e  su rpri ndă .  Totuş i ,  ansa m bl u l  d i n  1 574, În 
pă rţi le  sa le  cele m a i  bune ,  a re o factu ră m u l t m a i  sponta nă 
decît aceea a monu mente lo r  c i tate, ş i  aşa cum re m a rca 
Rada Teodoru4 1 ,  ca l i tăţi l e  de p ictu ra l i tate ÎI a pro pie de 
p ictura d i n  pr idvoru l T i smane i  ( 1 564). D u pă aprecierea l u i  
1 .  D.  Ştefă nescu42 - pe ca re o socoti m Îndreptăţită - repre ­
zentă r i le  d i n  a ltar  (Liturghia ingerească ş i  lmpărtăşania 
apostoli lor) (fig .  5 ,  6), sînt pr in tre cele m a i  fru moase frag ­
mente de p ictu ră postb izant ină d i n  Ţara Româ nea scă . 

Ne-a m a i  ră mas  să spunem cîteva cuv inte despre meş­
teru l  ca re a p ictat pronaosu l  Între 1 579-89 ş i  a adăugat  
cu a ceastă ocazie ş i  po rtretu l Doam nei  Ecater ina  În  ga ler i.a 
voievoz i lo r  d i n  naos.  E de a juns  să facem o com pa raţ ie 
Înt re portretel e voievoz i lo r  d i n  naos (fig .  1)  pe de o pa rte ş i  
portretel,e boie �il lo r  d i n pro-n-ao<s (fig .  3) ş i  a l  Do,a m n·e i Eca ­
ter ina  (fig .  2), pentru a ne da seama de d ifere,nţa de f.a·c­
tu ră ş i  ca l i tate Între cele două p ictur i .  in v reme ce f ineţea 
desen u l u i  şi t răsătu r i l e  b ine i n d iv id ua l i zate ca racter izează 
portrete le voievozi l o r, ch i pur i l e  boier i l o r  Stepan ş i  PÎrvu 
sî nt schematioe, stereotipe, ne i nldi·vild u a l izate deClÎt pr i n pre­
zenţa sa u a bsenţa bărb i i .  Pă ru l tratat În  ş i ruri de sp i ra le, 
sprîncenele g roase ş i  a rcu i te se conti nuă  În ·I i n ia de contu r 
a n a s u l u i  l u ng .  S i l uete le  mas ive sînt i dent ic Îmbrăoate , i a r  
mî i n i le desenate fă ră n ici o f ineţe. Ace leaş i  ca ractere de 
g raf ism şi st i l i zme se Întî l nesc ş i  În port retu l  Ecater ine i . 

in Sinaxar, (fig .  1 0), s,tÎngăc ia desen u l u i  e ma i puţ i n ev i ­
dentă Întrucît zug ravu l  avea modele pe ca re le  copia .  Dar 
monoton ia  co mpa rt i mentelor Î nguste, l i ps i te ,  cu  foa rte ra re 
excepţ i i ,  de or ice fu nda l  de pe isaj sau  a rh itectu ră ,  pe a l  
că ror fon d  n eg ric ios se pro iectează s i l uete le  d e  sf inţ i  sa u 
o scenă de tortu ră stereot i pă - aproa pe aceeaş i  de fieca re 
dată - vădesc o dată ma i  m u l t  mîna u n u i  zug rav med io -

4 '  R a d a  Teodoru, Mănăstirea Tismana, e d .  a I I - a ,  Bucureşti, 1 968, 
p. 27. 

42 1. D. Ştefănescu, op. cit., p. 1 1 6  ş i  1 2 1 .  
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Fig.  1 2 . B i se rica B ucavăţ, naos, reg istrul i nferior ; Fecioara d i n  scena 
Deisis. 

�- F ig .  1 1 . B i serica Bucovăţ, noos, sfint m i l itor (deto l i u ) .  

F i g .  1 4. B iserica B ucovăţ, naos ; Scenă d i n  c i c l u l  Patimi/or: Mormintlll 
păzit. 
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F ig .  1 3. Biser ica B ucovăţ, naos, registrul i n fe rior ; Sf. Alexie Omu l  l u i  
Dumnezeu . 

F ig .  1 5. B iserica Bucavăţ, naos ; scenă d i n  c ic lu l  Patimilor : Batjocorirea. 
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F ig .  1 6. B iserica Bucovăţ, naos, conca o bsidei sudice ; Duminica luluror sfinţilor. 

cru .  Ansa m b l u l  a re totuş i  ca l i tăţ i  deco rative ,  rezu l tate d i n  
inv iora rea fond u l u i  d o m i n a n t  a l bastru inch i s  pr in  cu lor i le  
v i i  a le  h a i n'elo r  sfi nţi' l o r, d i,n pi toresou l If i'g u rHo r  zod i o'cu l u i  
ş i  d i n  r itm u l  saca dat a l  succes i u n i i  scenelor .  

S i m pl i tatea scenelor  a m i n teşte de  fo rmu la  tot atit de 
l acon ică a scene lo r  d i n  Sinaxarul de la  Cozia (sec. X IV) ş i  
nu a re n i m ic com u n  cu Sinaxarul de la  Snagov, sau cu  
ace la  p l i n  de  p itoresc ş i  m i şca re de  la  T i smana .  

Prec iz ia  cu ca re s in t  i n d icate c ifra z i l e i  ş i  n u mele sf i n ­
ţ i l o r  pun  i n  l um i nă oa racteru l  d i dactlilc a l  acestei p i,ctu r i ,  
dest inată a f i  o agendă m u ra l ă  pentru uzu l  că l ugăr i l o r  ş i  
c red i nc ioş i  lor .  

La oapătu l  acestor rînd uri :;' p ri l ejru ite int,re a l,te le ş i  de 
o bună resta u ra re a p ictu r i i  de  la  Bucovăţ, se cuvine să 
rem a rcă m deosebita i m po rtanţă pe ca re l uc ră ri l e  de  res ­
ta u ra re a p ictu r i l o r  m u ro l e  med ieva l e  o a u  in  procesu l  de  
cerceta re a a rtei  noastre vec h i .  Pe  l ingă deta l i i l e  de  o rd i n  
a rt i st ic ş i  teh n ic, resta u ra rea şti i nţif ică poate ad uce e le ­
mente ce  contr i bu ie  la  o data re m a i  prec i să ,  l a  sta b i l i rea 
eta pe lor  decoraţ ie i  in  cupri n s u l  ansa m bl u l u i  şi a a l tor a m ă ­
n u nte i m porta nte pentru s i tuarea mon u mentu l u i  in  con ­
textu l  său  a rt ist ic ş i  i stor ic.  A r  f i  d e  dor i t  ca a ceastă acti ­
v itate de resta u ra re a pictu ri lor  med ieva le,  ce se desfă şoară 
s u b  tute la  D i recţ ie i  monu mentelor i storice, să ca pete a m ­
p loa re, să benef ic ieze de  experienţa ş i  metode le u n o r  şco l i  
de resta u ra re d i n  ţă ri  cu  o m a i  veche  t rad iţ ie i n  acest 
dome n i u  (U .R .S .S . ,  R .S .F .  I ugos lav ia etc). 

• M u lţumim colegu l u i  Sor in  U lea pentru sugesti i l e  formu late la 
citi rea a rtico l u l u i .  

Fotograf i i l e  a u  fost executate de Consta ntin Caradgea. 
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Resume 

Tout p res de 10 v i i l e  de C ra iova (Va lach le). se trouve I 'eg l ise d u  
monastere d e  Bucovăţ, edifiee pa r les boya rds Stepon l e  ban et son 
f i ls  Pirvu le c l ucer, en 1 572. Lo recente reJ5\l!o,urotion d e  la  peinture _ 

ayant en leve, la 'ou il a ete possib le ,  les repeints de 1 873 - nous 
a permis de preei ser que lques donnees nouvel les concernant les 
fandateurs, I 'aspect orig i na l  du  monu ment et les etapes d e  la deco­
ration peinte de I 'eg l ise. Nos conclus ions peuvent se  resumer a i nsi : 

- Le tab leu votif du narthex (f ig ,  3) nous ind ique c la i rement que 
I 'edif ice construit en 1 572 comprenait  en dehors des e lements con_o 
serves j usqu'o ce jour,  une tou r clocher au-dessus d u  narthex 
et un  exonartthex ouvert (un t,o i t  soutenu par des p i l iers) , Ces deux 
deta i l s  sont precieux pour I 'evolution de I 'a rchi tectu re roumaine au XVle 
siecle. 

- En 1 572, I 'edifice termine a ete rev�tu, tant o I ' i nteri eur  (f ig. 4) 
qu'o I 'exter ieur (f,ig. 8) , d 'une decorotion pei nte en ocre rouge sur le 
crepi b lanc du  mur. T res aeree, ce-Ite decoration ut i l i se des motifs 
fort s imples ,  tant geometriques que figuratifs. 

- La nef et I 'autel de I 'eg l i se ont ete deoores de peintures 
en 1 574, par au moins deux pei ntres, engages, croyons-nous ,  par le 
vo'ivode Alexandru II ( 1 568-1 577) .  qui est represente avec son f i ls  
IVl i h nea (fig .  2 ) .  ses deux freres Mi loş et Petru l e  Boiteux et le f i ls  
de Mi loş, Vlad (f ig. 1 ) , su r  l e  mur  ouest de la nef .  Cette peinture 
sem bie ctre - en tenan! compte du  contenu  de la "Chronique peinte" 
placee au -dessus d e  ces portra its, I 'offrande pieuse du voi'vode 
Alexandru ap res la bata i l l e  de Roşcani  en  1 574, qui a permis I 'acces 
au trone de Moldavie de son frere Petru , 

- Le narthex a ete peint par ord re du � i l s  du fondateur Stepan, 
Pirvu l e  grand c l ucer, dans I ' i nterva le 1 579-1 589, par un pei n'tre moins 
habi le que le chef de I 'equ ipe d e  1 574. A cette occas ion ,  on a decide 
d'ajouter l e  portra ilt de I'epouse d 'Alexa ndru ,  Ecaterina de Sa lva resso, 
sur le mur  ouest de la  nef (fig , 2) .  

- Le progro m me iconog raphique de la nef et  de I 'autel est  conforme 
au type habituel  pour l es contrees roumaines et ba lkan iques au XVle 
siede. Cependant, q uelques deta i l s  iconog raph ique dans le cycle de 
la Passion, a i nsi que la composition de la Toussainl dans la conque 
sud de la nef, semblent ind iquer la frequentation,  par I 'un des 
pei ntres, d 'une  zone de contact avec I ' iconogra phie occidenta le .  

• 
- Le narthex contient un seu l  theme iconog raph ique - le Meno­

loge, - dans une redaction assez s imp le  et monotone (fig .  1 0) .  
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